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E DOS JUROS DE MORA E MAJORACAO DA VERBA DE ADVOGADO DE OFiCIO.
SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

1 - O art. 203, V, da Constituicdo Federal instituiu o beneficio de amparo social, assegurando o



pagamento de um salario minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso que comprovem
nao possuir meios de prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia.

2 - A Lein®8.742/93 e seus decretos regulamentares estabeleceram os requisitos para a
concessao do beneficio, a saber: pessoa deficiente ou idoso com 65 anos ou mais e que
comprove possuir renda familiar per capita inferior a ¥ do salario minimo.

3 - Pessoa com deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho, em
decorréncia de impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial,
0Ss quais, em interagdo com uma ou mais barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condicbes com as demais pessoas, na dic¢ao do art. 20,
§2°, com a redacgéo dada pela Lei n® 13.146, de 06 de julho de 2015.

4 - A Lei Assistencial, ao fixar a renda per capita, estabeleceu uma presuncédo da condicao de
miserabilidade, ndo sendo vedado comprovar a insuficiéncia de recursos para prover a
manutencao do deficiente ou idoso por outros meios de prova. Precedente jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica em sede de recurso representativo de controvérsia.

5 - No que diz respeito ao limite de ¥4 do salario minimo per capita como critério objetivo para
comprovar a condicdo de miserabilidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento
da Reclamacéao n° 4374/PE, reapreciou a decisao proferida em sede de controle concentrado de
constitucionalidade (ADI n°® 1.232-1/DF), declarando a inconstitucionalidade parcial, sem
pronuncia de nulidade, do art. 20, 8§ 3°, da Lei n°® 8.742/93.

6 - Pleiteia a autora a concessao de beneficio assistencial, uma vez que, segundo alega, é
incapaz e ndo possui condigbes de manter seu préprio sustento ou de té-lo provido por sua
familia.

7 - No que tange o impedimento de longo prazo, o profissional médico indicado pelo Juizo a quo,
com base em exame efetivado em 15 de setembro de 2020, quando a demandante - de Ultima
atividade habitual de “operéria” - possuia 61 (sessenta e um) anos, a diagnosticou com “diabetes
mellitus, hipertensao arterial, doenca renal, obesidade, além de gonartrose e artrose lombar e
cervical”, concluindo por sua incapacidade total e definitiva desde abril de 2017.

8 - Da mesma forma que o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, a contrario sensu do que
dispbe o art. 436 do CPC/73 (atual art. 479 do CPC) e do principio do livre convencimento
motivado, a ndo adoc¢édo das conclusdes periciais, na matéria técnica ou cientifica que refoge a
controvérsia meramente juridica depende da existéncia de elementos robustos nos autos em
sentido contrario e que infirmem claramente o parecer do experto. Atestados médicos, exames ou
guaisquer outros documentos produzidos unilateralmente pelas partes ndo possuem tal aptidéo,
salvo se aberrante o laudo pericial, circunstancia que nao se vislumbra no caso concreto. Por ser
0 juiz o destinatario das provas, a ele incumbe a valoracdo do conjunto probatério trazido a
exame. Precedentes: STJ, 42 Turma, RESP n° 200802113000, Rel. Luis Felipe Saloméo, DJE:
26/03/2013; AGA 200901317319, 12 Turma, Rel. Arnaldo Esteves Lima, DJE. 12/11/2010.

9 - Saliente-se que a pericia médica foi efetivada por profissional inscrito no érgao competente, o
gual respondeu aos quesitos elaborados e forneceu diagndstico com base na analise de histérico
da parte e de exames complementares por ela fornecidos, bem como efetuando demais analises
gue entendeu pertinentes, e, ndo sendo infirmado pelo conjunto probatério, referida prova técnica
merece confianca e credibilidade.

10 - Portanto, inequivoco o preenchimento do requisito impedimento de longo prazo.

11 - No que se refere a hipossuficiéncia econdmica, o estudo social, elaborado com base em
visita realizada na casa da requerente em 21 de outubro de 2017, revela que o seu nucleo familiar
€ formado por ela e seu marido. Residem em casa alugada, “bastante simples, de comodos bem
pequenos, com forro PVC e de piso ceramica. Possui 01 sala, 02 quartos, 01 cozinha e 01
banheiro. Os mobiliarios séo os seguintes: sala: 01 sofd, 01 rack, 01 TV 14 polegadas; cozinha:



01 fogéo, 01 geladeira, 01 arméario de cozinha e 01 mesa com 04 cadeiras; Quarto 01: 01 cama
de casal, 01 guarda-roupa velho e 01 rack; Quarto 02: 01 cama de solteiro”.

12 - A renda da familia decorria da aposentadoria do esposo da autora, OSVALDO ALVES
MACHADO, no valor de um salario minimo. Trata-se de pessoa maior de 65 (sessenta e cinco)
anos, motivo pelo qual a demandante defende a aplicacéo do disposto no art. 34, paragrafo unico,
do Estatuto do Idoso, para que seja excluido o montante em questdo do cbmputo da renda
familiar. Todavia, a mera aplicacdo do referido dispositivo ndo enseja, automaticamente, a
concesséo do beneficio, uma vez que o requisito da miserabilidade ndo pode ser analisado tdo
somente levando-se em conta o valor per capita, sob pena de nos depararmos com decisdes
completamente apartadas da realidade. Destarte, a auséncia, ou presenca, desta condi¢ao
econdmica deve ser aferida por meio da analise de todo o conjunto probatorio.

13 - As despesas do nucleo familiar, envolvendo gastos com aluguel, agua, luz, alimentagéo, gas
e financiamento, cingiam a aproximadamente R$1.127,00. Destes, cerca de R$400,00 eram
destinados ao pagamento de alugueres e R$200,00 a empréstimo consignado.

14 - Nota-se, portanto, que, a época, os ganhos de fato sequer eram suficientes para com os
dispéndios.

15 - Alie-se, como elemento de convic¢do, a corroborar a situagéo de vulnerabilidade da familia, o
fato de que esta era formada por duas pessoas com idade avancada, sendo a requerente
portadora de diversas patologias. Como dito supra, € portadora, nas palavras do expert, de
“diabetes mellitus, hipertenséo arterial, doenca renal, obesidade, além de gonartrose e artrose
lombar e cervical”.

16 - Lado outro, ndo se nega que é dever dos filhos prestar ajuda a seus genitores. Com efeito, o
beneficio assistencial de prestacéo continuada existe para auxiliar a sobrevivéncia das pessoas
portadoras de incapacidade, por idade avancada, ou outras restri¢cdes fisicas ou psiquicas para o
trabalho e que ndo possuam parentes proximos em condi¢cdes de Ihes prover o sustento. O dever,
portanto, €, em primeiro lugar, da familia, a qual, in casu, o vem cumprindo como pode, no
entanto, tal ajuda ndo se mostra suficiente. Das 2 (duas) filhas do casal, SIRLEI APARECIDA
MACHADO trabalha como oleira, atividade de baixa remuneracéo, e ajuda com géneros
alimenticios. A outra filha, SUELI APARECIDA MACHADO, é do lar, e a auxilia nos afazeres
domeésticos.

17 - Repisa-se que as condi¢cdes de habitabilidade eram insatisfatorias. O imével, além de
alugado, possui forro de PVC e era guarnecido com mobiliario antigo.

18 - Por todo o exposto, em minuciosa andlise do conjunto fatico probatério, verifica-se que o
nucleo familiar se enquadra na concepcéao legal de hipossuficiéncia econémica, fazendo jus,
portanto, a autora, ao beneplacito assistencial.

19 - Acerca do termo inicial do beneficio, firmou-se consenso na jurisprudéncia que este se da na
data do requerimento administrativo, se houver, ou na data da citacdo, na sua inexisténcia (AgRg
no REsp 1532015/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/08/2015, DJe 14/08/2015). Tendo em vista a apresentacdo do requerimento administrativo em
11.04.2017, acertada a fixacdo da DIB em tal data.

20 - A corregdo monetaria dos valores em atraso devera ser calculada de acordo com o Manual
de Orientacéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal até a promulgac¢éo da Lei n°
11.960/09, a partir de quando sera apurada, conforme julgamento proferido pelo C. STF, sob a
sistematica da repercusséao geral (Tema n° 810 e RE n°® 870.947/SE), pelos indices de variacao
do IPCA-E, tendo em vista os efeitos ex tunc do mencionado pronunciamento.

21 - Os juros de mora devem ser fixados de acordo com o Manual de Orientacéo de
Procedimentos para os Célculos na Justica Federal, por refletir as determinacgdes legais e a
jurisprudéncia dominante.



22 - Saliente-se que, ndo obstante tratar-se de beneficio assistencial, deve ser observado o tépico
do Manual atinente aos beneficios previdenciarios, a teor do disposto no paragrafo Unico do art.
37 da Lei n° 8.742/93.

23 - A partir da promulgacdo da EC n° 113/2021, publicada em 09/12/2021, para fins de
atualizacdo monetaria e compensacao da mora, havera a incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo
pagamento, do indice da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e de Custédia
(Selic), acumulado mensalmente.

24 - Majoragédo dos honorarios advocaticios nos termos do artigo 85, 811, CPC, respeitados 0s
limites dos §82° e 3° do mesmo artigo.

25 - Apelacédo do INSS desprovida. Alteracéo dos critérios de aplicacdo da correcdo monetéria e
dos juros de mora e majoracao da verba de advogado de oficio. Sentenca reformada em parte.
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O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO
(RELATOR):

Trata-se de apelacéo interposta pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em
acao ajuizada por IRACEMA TEREZINHA MEIRA MACHADO, objetivando a concesséao de
beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

A r. sentencga julgou procedente o pedido, condenando o INSS na concesséo e no pagamento
dos atrasados de benesse assistencial, desde a data da apresentagéo de requerimento
administrativo, que se deu em 11.04.2017 (ID 164276485), acrescidas as diferengas apuradas
de correcdo monetaria e juros moratérios. Condenou o INSS, ainda, no pagamento de
honorarios advocaticio, arbitrados 10% (dez por cento) sobre o valor das parcelas em atraso,
contabilizadas até a data da sua prolacdo. Por fim, determinou a imediata implantacéo do
beneficio, deferindo o pedido de tutela antecipada (ID 164276580).

Em razdes recursais, o INSS pugna pela reforma da sentenga, ao fundamento de que a
demandante ndo preenche os requisitos para a concessao do beneficio ora vindicado. Em sede
subsidiéria, requer a fixacdo da DIB na data do laudo pericial (ID 164276587).

A autora apresentou contrarrazdes (ID 164276589).

Devidamente processado o recurso, foram os autos remetidos a este Tribunal Regional Federal.

Parecer do Ministério Publico Federal (ID 189969581), no sentido do desprovimento do apelo.

E o relatério.
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OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO
(RELATOR):

A Republica Federativa do Brasil, conforme disposto no art. 1°, lll, da Constituicdo Federal, tem
como um de seus fundamentos a dignidade da pessoa humana que, segundo José Afonso da
Silva, consiste em:

"um valor supremo que atrai o contetudo de todos os direitos fundamentais do homem, desde o
direito a vida. '‘Concebido como referéncia constitucional unificadora de todos os direitos
fundamentais [observam Gomes Canotilho e Vital Moreira], o conceito de dignidade da pessoa
humana obriga a uma densificacédo valorativa que tenha em conta o seu amplo sentido
normativo-constitucional e ndo uma qualquer idéia aprioristica do homem, ndo podendo reduzir-
se o sentido da dignidade humana a defesa dos direitos pessoais tradicionais, esquecendo-a
nos casos de direitos sociais, ou invoca-la para construir teoria do ndcleo da personalidade
individual, ignorando-a quando se trate de garantir as bases da existéncia humana. Dai decorre
que a ordem econ6mica h& de ter por fim assegurar a todos existéncia digna (art. 170), a ordem
social visara a realizacao da justica social (art. 193), a educacéo, o desenvolvimento da pessoa
e seu preparo para o exercicio da cidadania (art. 205) etc., ndo como meros enunciados
formais, mas como indicadores do contetido normativo eficaz da dignidade da pessoa
humana.™

(Curso de Direito Constitucional Positivo. 132 ed., Sao Paulo: Malheiros, 1997, p. 106-107).

Para tornar efetivo este fundamento, diversos dispositivos foram contemplados na elaboracgéo
da Carta Magna, dentre eles, o art. 7°, IV, que dispde sobre as necessidades vitais basicas
como moradia, alimentagdo, educacao, saude, lazer, vestuario, higiene, transporte e
previdéncia social e o art. 203, que instituiu o beneficio do amparo social, com a seguinte
redacao:

"A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribui¢cdo
a seguridade social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia, conforme dispuser a lei."



Entretanto, o supracitado inciso, por ser uma norma constitucional de eficicia limitada,
dependia da edicdo de uma norma posterior para produzir os seus efeitos, qual seja, a Lei n°
8.742, de 7 de dezembro de 1993, regulamentada pelo Decreto n°® 1.744, de 8 de dezembro de
1995 e, posteriormente, pelo Decreto n° 6.214, de 26 de setembro de 2007.

O art. 20 da Lei Assistencial, com redacgao fornecida pela Lei n°® 12.435/2011, e o art. 1° de seu
decreto regulamentar estabeleceram os requisitos para a concessao do beneficio, quais sejam:
ser o requerente deficiente ou idoso, com 70 anos ou mais e que comprove ndo possuir meios
de prover a prépria manutengcdo e nem té-la provida por sua familia. A idade minima de 70 anos
foi reduzida para 67 anos, a partir de 1° de janeiro de 1998, pelo art. 1° da Lei n® 9.720/98 e,
posteriormente, para 65 anos, através do art. 34 da Lei n°® 10.741 de 01 de outubro de 2003,
mantida, inclusive, por ocasiao da edicdo da Lei n° 12.435, de 6 de julho de 2011.

Os mesmos dispositivos legais disciplinaram o que consideram como pessoa com deficiéncia,
familia e auséncia de condi¢Bes de se manter ou de té-la provida pela sua familia.

Pessoa com deficiéncia € aquela incapacitada para o trabalho, em decorréncia de
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, 0s quais, em
interacdo com uma ou mais barreiras, podem obstruir sua participacao plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condi¢cGes com as demais pessoas, na dic¢do do art. 20, 82° com a
redacdo dada pela Lei n°® 13.146, de 06 de julho de 2015.

O impedimento de longo prazo, a seu turno, é aguele que produz seus efeitos pelo prazo
minimo de 2 (dois) anos (8§810).

A incapacidade exigida, por sua vez, ndo h4 que ser entendida como aquela que impeca a
execucao de todos os atos da vida diaria, para os quais se faria necessario o auxilio
permanente de terceiros, mas a impossibilidade de prover o seu sustento por meio do exercicio
de trabalho ou ocupacao remunerada.

Neste sentido, o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica, em julgado da lavra do
Ministro Relator Gilson Dipp (52 Turma, REsp n°® 360.202, 04.06.2002, DJU 01.07.2002, p. 377),
oportunidade em que se consignou: "O laudo pericial que atesta a incapacidade para a vida
laboral e a capacidade para a vida independente, pelo simples fato da pessoa nédo necessitar da
ajuda de outros para se alimentar, fazer sua higiene ou se vestir, ndo pode obstar a percepcgéo
do beneficio, pois, se esta fosse a conceituacdo de vida independente, o beneficio de prestacao
continuada so6 seria devido aos portadores de deficiéncia tal, que suprimisse a capacidade de
locomocgé&o do individuo - o que ndo parece ser o intuito do legislador".

No que se refere a hipossuficiéncia econémica, a Medida Provisoria n° 1.473-34, de 11.08.97,
transformada na Lei n® 9.720, em 30.11.98, alterou o conceito de familia para considerar o
conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°® 8.213/91, desde que vivendo sob o0 mesmo



teto. Com a superveniéncia da Lei n° 12.435/11, definiu-se, expressamente para os fins do art.
20, caput, da Lei Assistencial, ser a familia composta pelo requerente, conjuge ou companheiro,
0s pais e, ha auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e
enteados solteiros e 0os menores tutelados, desde que vivam sob o0 mesmo teto (art. 20, §1°).

Ja no que diz respeito ao limite de ¥4 do salario minimo per capita como critério objetivo para
comprovar a condicdo de miserabilidade, anoto que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da Reclamacao n° 4374/PE, reapreciou a decisdo proferida em sede de controle
concentrado de constitucionalidade (ADI n° 1.232-1/DF), declarando a inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, 8§ 3°, da Lei n°® 8.742/93.

O v. acordéo, cuja ementa ora transcrevo, transitou em julgado em 19.09.2013:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da
Constituicao. A Lei de Organizagao da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203,
V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu critérios para que o beneficio mensal de um
salario minimo fosse concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovassem
nao possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art.
20, 8 3°da Lei 8.742/1993 e a declaracdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispfe o art. 20, 8 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se
incapaz de prover a manutencao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja
renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro
estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria
que situagOes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do
beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢ao Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do
art. 20, 8 3°, da LOAS. 3. Reclamacao como instrumento de (re)interpretagéo da deciséo
proferida em controle de constitucionalidade abstrato. Preliminarmente, arguido o prejuizo da
reclamacao, em virtude do prévio julgamento dos recursos extraordinarios 580.963 e 567.985, o
Tribunal, por maioria de votos, conheceu da reclamagéo. O STF, no exercicio da competéncia
geral de fiscalizar a compatibilidade formal e material de qualquer ato normativo com a
Constituicao, pode declarar a inconstitucionalidade, incidentalmente, de normas tidas como
fundamento da decisdo ou do ato que € impugnado na reclamacédo. Isso decorre da propria
competéncia atribuida ao STF para exercer o denominado controle difuso da
constitucionalidade das leis e dos atos normativos. A oportunidade de reapreciacao das
decisbes tomadas em sede de controle abstrato de normas tende a surgir com mais
naturalidade e de forma mais recorrente no ambito das reclamagdes. E no juizo hermenéutico
tipico da reclamacéo - no "balancar de olhos" entre objeto e pardmetro da reclamacgéo - que
surgird com maior nitidez a oportunidade para evolugéo interpretativa no controle de
constitucionalidade. Com base na alegacao de afronta a determinada deciséo do STF, o
Tribunal poderé reapreciar e redefinir o contetdo e o alcance de sua prépria deciséo. E,
inclusive, podera ir além, superando total ou parcialmente a decisdo-parametro da reclamacao,



se entender que, em virtude de evolugao hermenéutica, tal decisdo nédo se coaduna mais com a
interpretacéo atual da Constitui¢cdo. 4. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos
preestabelecidos e Processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei
8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto a aplicacdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS
. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
anico estipulado pela LOAS e avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios
mais elésticos para concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004,
gue criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentacéo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder
Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de
renda minima associados a a¢des socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes
monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade do
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente
de notdérias mudancas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas
modificacdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessao de
outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 5. Declaracéo de
inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, 8 3°, da Lei 8.742/1993. 6.
Reclamacéao constitucional julgada improcedente. (Rcl 4374, GILMAR MENDES, STF)"

Entretanto, interpretando tal decisdo, chega-se a concluséo de que a Lei Assistencial, ao fixar a
renda per capita, estabeleceu uma presunc¢éo da condi¢do de miserabilidade, ndo sendo
vedado comprovar a insuficiéncia de recursos para prover a manutencéo do deficiente ou idoso
por outros meios de prova.

Tal entendimento descortina a possibilidade do exame do requisito atinente a hipossuficiéncia
econdmica pelos ja referidos "outros meios de prova".

A questao, inclusive, levou o Colendo Superior Tribunal de Justica a sacramentar a discusséo
por meio da apreciacdo da matéria em ambito de recurso representativo de controvérsia
repetitiva assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRAQAO DA
CONDI(;AO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA,
QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um salario minimo de beneficio
mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, & pessoa portadora de deficiéncia e
ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutencéo ou de té-la provida
por sua familia, conforme dispuser a lei.



2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98,
dispbe que sera devida a concessao de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas
portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja
familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

(...)

5. A limitag&o do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a Unica forma de
se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de
té-la provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade,
ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita
inferior a 1/4 do salario minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre
convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e nado o sistema de tarifagéo legal de
provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode
admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatério, sob pena de cercear o
seu direito de julgar.

7. Recurso Especial provido."

(REsp n° 1.112.557/MG, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Terceira Sec¢éo, DJ
20/11/2009). (grifos nossos)

No que pertine & exclusdo, da renda do nucleo familiar, do valor do beneficio assistencial
percebido pelo idoso, conforme disposto no art. 34, paragrafo unico, da Lei n® 10.741/03,
referido tema revelou-se polémico, por levantar a discussao acerca do discrimen em se
considerar somente o beneficio assistencial para a exclusao referida, e ndo o beneficio
previdenciario de qualquer natureza, desde que de igual importe; sustentava-se, entdo, que a
ratio legis do artigo em questédo dizia respeito a irrelevancia do valor para o célculo referenciado
e, bem por isso, ndo havia justificativa plausivel para a discriminacao.

Estabelecido o dissenso inclusive perante o Superior Tribunal de Justica, 0 mesmo se resolveu
no sentido, enfim, de se excluir do calculo da renda familiar todo e qualquer beneficio de valor
minimo recebido por pessoa maior de 65 anos, em expressa aplicacdo analdgica do contido no
art. 34, paragrafo Unico, do Estatuto do Idoso.

Refiro-me, inicialmente, a Peticdo n® 7203/PE (Incidente de Uniformizacao de Jurisprudéncia),
apreciada pela 32 Secédo do STJ em 10 de agosto de 2011 (Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura) e, mais recentemente, ao Recurso Especial n® 1.355.052/SP, processado
segundo o rito do art. 543-C do CPC/73 e que porta a seguinte ementa:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE
BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA.
AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA.
IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO,
NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.



1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdenciario, recebido por idoso, no
valor de um salario minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessao ou néo do
beneficio de prestacdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito
do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o paragrafo Unico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com
deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario
minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n.
8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acérdao submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Cédigo
de Processo Civil e dos arts. 5°, Il, e 6°, da Resolugédo STJ n. 08/2008.

(REsp n° 1.355.052/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, 12 Sec¢dao, j. 25/02/2015, DJe
05/11/2015). (grifos nossos)

Do caso concreto.

Pleiteia a autora a concessao de beneficio assistencial, uma vez que, segundo alega, é incapaz
e ndo possui condigcdes de manter seu proprio sustento ou de té-lo provido por sua familia.

No que tange o impedimento de longo prazo, o profissional médico indicado pelo Juizo a quo,
com base em exame efetivado em 15 de setembro de 2020 (ID 164276563), quando a
demandante - de Ultima atividade habitual de “operaria” - possuia 61 (sessenta e um) anos, a
diagnosticou com “diabetes mellitus, hipertenséo arterial, doenca renal, obesidade, além de
gonartrose e artrose lombar e cervical”, concluindo por sua incapacidade total e definitiva desde
abril de 2017.

Assevero que da mesma forma que o juiz ndo esté adstrito ao laudo pericial, a contrario sensu
do que dispbe o art. 436 do CPC/73 (atual art. 479 do CPC) e do principio do livre
convencimento motivado, a ndo adoc¢éo das conclusdes periciais, na matéria técnica ou
cientifica que refoge a controvérsia meramente juridica depende da existéncia de elementos
robustos nos autos em sentido contrario e que infirmem claramente o parecer do experto.
Atestados médicos, exames ou quaisquer outros documentos produzidos unilateralmente pelas
partes ndo possuem tal aptidao, salvo se aberrante o laudo pericial, circunstancia que nao se
vislumbra no caso concreto. Por ser 0 juiz o destinatario das provas, a ele incumbe a valoracdo
do conjunto probatério trazido a exame. Precedentes: STJ, 42 Turma, RESP n°® 200802113000,
Rel. Luis Felipe Saloméao, DJE: 26/03/2013; AGA 200901317319, 12 Turma, Rel. Arnaldo
Esteves Lima, DJE. 12/11/2010.

Saliente-se que a pericia médica foi efetivada por profissional inscrito no érgdo competente, o
qual respondeu aos quesitos elaborados e forneceu diagnéstico com base na analise de
histérico da parte e de exames complementares por ela fornecidos, bem como efetuando
demais analises que entendeu pertinentes, e, ndo sendo infirmado pelo conjunto probatdrio,



referida prova técnica merece confianca e credibilidade.

Portanto, inequivoco o preenchimento do requisito impedimento de longo prazo.

No que se refere a hipossuficiéncia econdmica, o estudo social, elaborado com base em visita
realizada na casa da requerente em 21 de outubro de 2017 (ID 164276518), revela que o seu
nacleo familiar € formado por ela e seu marido.

Residem em casa alugada, “bastante simples, de cdbmodos bem pequenos, com forro PVC e de
piso ceramica. Possui 01 sala, 02 quartos, 01 cozinha e 01 banheiro. Os mobiliarios séo os
seguintes: sala: 01 sofa, 01 rack, 01 TV 14 polegadas; cozinha: 01 fogdo, 01 geladeira, 01
armario de cozinha e 01 mesa com 04 cadeiras; Quarto 01: 01 cama de casal, 01 guarda-roupa
velho e 01 rack; Quarto 02: 01 cama de solteiro”.

A renda da familia decorria da aposentadoria do esposo da autora, OSVALDO ALVES
MACHADO, no valor de um salario minimo. Trata-se de pessoa maior de 65 (sessenta e cinco)
anos, motivo pelo qual a demandante defende a aplicagdo do disposto no art. 34, paragrafo
anico, do Estatuto do ldoso, para que seja excluido o montante em questdo do computo da
renda familiar.

Todavia, a mera aplicacao do referido dispositivo ndo enseja, automaticamente, a concessao do
beneficio, uma vez que o requisito da miserabilidade ndo pode ser analisado tdo somente
levando-se em conta o valor per capita, sob pena de nos depararmos com decisdes
completamente apartadas da realidade. Destarte, a auséncia, ou presenca, desta condi¢ao
econdmica deve ser aferida por meio da analise de todo o conjunto probatério.

As despesas do nucleo familiar, envolvendo gastos com aluguel, &gua, luz, alimentacao, gas e
financiamento, cingiam a aproximadamente R$1.127,00. Destes, cerca de R$400,00 eram
destinados ao pagamento de alugueres e R$200,00 a empréstimo consignado.

Nota-se, portanto, que, a época, os ganhos de fato sequer eram suficientes para com 0s
dispéndios.

Alie-se, como elemento de convic¢ao, a corroborar a situacao de vulnerabilidade da familia, o
fato de que esta era formada por duas pessoas com idade avancada, sendo a requerente
portadora de diversas patologias. Como dito supra, € portadora, nas palavras do expert, de
“diabetes mellitus, hipertensdo arterial, doenca renal, obesidade, além de gonartrose e artrose
lombar e cervical”.

Lado outro, ndo se nega que € dever dos filhos prestar ajuda a seus genitores. Com efeito, o
beneficio assistencial de prestagdo continuada existe para auxiliar a sobrevivéncia das pessoas
portadoras de incapacidade, por idade avancada, ou outras restri¢cdes fisicas ou psiquicas para



o trabalho e que ndo possuam parentes proximos em condi¢gdes de lhes prover o sustento. O
dever, portanto, é, em primeiro lugar, da familia, a qual, in casu, 0 vem cumprindo como pode,
no entanto, tal ajuda ndo se mostra suficiente.

Das 2 (duas) filhas do casal, SIRLEI APARECIDA MACHADO trabalha como oleira, atividade
de baixa remuneracdo, e ajuda com géneros alimenticios. A outra filha, SUELI APARECIDA
MACHADO, € do lar, e a auxilia nos afazeres domeésticos.

Repisa-se que as condi¢des de habitabilidade eram insatisfatérias. O imével, além de alugado,
possui forro de PVC e era guarnecido com mobiliario antigo.

Por todo o exposto, em minuciosa analise do conjunto fatico probatério, verifico que o nlcleo
familiar se enquadra na concepcéao legal de hipossuficiéncia econémica, fazendo jus, portanto,
a autora, ao beneplacito assistencial.

Acerca do termo inicial do beneficio, firmou-se consenso na jurisprudéncia que este se da na
data do requerimento administrativo, se houver, ou na data da citagéo, na sua inexisténcia.
Nessa esteira, confira-se o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTAQAO CONTINUADA. TERMO
INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Afasta-se a incidéncia da Sumula 7/STJ, porguanto o deslinde da controvérsia requer apenas
a andlise de matéria exclusivamente de direito.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, o termo inicial para a concesséo do beneficio
assistencial de prestacdo continuada é a data do requerimento administrativo e, na sua
auséncia, a partir da citagao.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1532015/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)."

Tendo em vista a apresentacao do requerimento administrativo em 11.04.2017 (ID 164276485),
acertada a fixacao da DIB em tal data.

A correcdo monetaria dos valores em atraso devera ser calculada de acordo com o Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal até a promulgacgéo da Lei n°
11.960/09, a partir de quando sera apurada, conforme julgamento proferido pelo C. STF, sob a
sistematica da repercusséo geral (Tema n° 810 e RE n°® 870.947/SE), pelos indices de variacdo
do IPCA-E, tendo em vista os efeitos ex tunc do mencionado pronunciamento.

Os juros de mora devem ser fixados de acordo com o Manual de Orientacdo de Procedimentos
para os Calculos na Justica Federal, por refletir as determinagdes legais e a jurisprudéncia
dominante.



Saliento que, ndo obstante tratar-se de beneficio assistencial, deve ser observado o topico do
Manual atinente aos beneficios previdenciarios, a teor do disposto no paragrafo Unico do art. 37
da Lei n° 8.742/93.

A partir da promulgacgéo da EC n° 113/2021, publicada em 09/12/2021, para fins de atualizagc&o
monetéaria e compensacao da mora, havera a incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo
pagamento, do indice da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacéo e de Custddia
(Selic), acumulado mensalmente.

Ante o0 exposto, nego provimento a apelacao do INSS e, de oficio, estabeleco que a corre¢éo
monetdria dos valores em atraso deverd ser calculada de acordo com o Manual de Orientacao
de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal até a promulgacgéo da Lei n® 11.960/09,
a partir de quando sera apurada pelos indices de variacdo do IPCA-E, e que o0s juros de mora
seréo fixados de acordo com o0 mesmo Manual, sendo que a partir da promulgacéo da EC n°
113/2021 haveré a incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e de Custddia (Selic), acumulado mensalmente.
Em atencdo ao disposto no artigo 85, 811, do CPC, ficam os honorarios advocaticios majorados
em 1% (um por cento), respeitando-se 0s limites previstos nos 88 2° e 3° do mesmo artigo.

E como voto.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO DE
PRESTACAO CONTINUADA AO IDOSO E A PESSOA COM DEFICIENCIA. ART. 203, V, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. IMPEDIMENTO DE LONGO PRAZO CONFIGURADO.
BENEFICIO DE VALOR MINIMO PAGO AO IDOSO. EXCLUSAO. ART. 34, PARAGRAFO
UNICO, DA LEI N° 10.741/03. APLICACAO POR ANALOGIA. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS DO STJ (REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA). STF.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO § 3° DO ART. 20 DA LEI N° 8.472/93,
SEM PRONUNCIA DE NULIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO ISOLADA. ANALISE



DA MISERABILIDADE EM CONJUNTO COM DEMAIS FATORES. SITUAQAO DE RISCO
COMPROVADA. RENDA INFERIOR AOS DISPENDIOS, AINDA QUE CONSIDERADA A
APOSENTADORIA DO MARIDO DA AUTORA. EMPRESTIMO CONSIGNADO. PAGAMENTO
DE ALUGUEL. AUXILIO DE FAMILIARES NAO SUFICIENTE. CONDIC,‘@ES DE
HABITABILIDADE INSATISFATORIAS. FORRO DE PVC. BENEFICIO ASSISTENCIAL
DEVIDO. DIB. DATA DA APRESENTA(;AO DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
PRECEDENTE. CORRE(}AO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 85, §11, CPC. APELAQAO DO INSS DESPROVIDA. ALTERAQAO
DOS CRITERIOS DE APLICACAO DA CORRECAO MONETARIA E DOS JUROS DE MORA E
MAJORAQAO DA VERBA DE ADVOGADO DE OFiCIO. SENTENCA REFORMADA EM
PARTE.

1- 0O art. 203, V, da Constituicdo Federal instituiu o beneficio de amparo social, assegurando o
pagamento de um salario minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso que comprovem
nao possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia.

2 - A Lein®8.742/93 e seus decretos regulamentares estabeleceram os requisitos para a
concessao do beneficio, a saber: pessoa deficiente ou idoso com 65 anos ou mais e que
comprove possuir renda familiar per capita inferior a ¥ do salario minimo.

3 - Pessoa com deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho,
em decorréncia de impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagdo com uma ou mais barreiras, podem obstruir sua participacao
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢gdes com as demais pessoas, ha dicgédo do
art. 20, 82°, com a redacdo dada pela Lei n°® 13.146, de 06 de julho de 2015.

4 - A Lei Assistencial, ao fixar a renda per capita, estabeleceu uma presuncédo da condi¢ao de
miserabilidade, ndo sendo vedado comprovar a insuficiéncia de recursos para prover a
manutenc¢ao do deficiente ou idoso por outros meios de prova. Precedente jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica em sede de recurso representativo de controvérsia.

5 - No que diz respeito ao limite de ¥ do salario minimo per capita como critério objetivo para
comprovar a condi¢éo de miserabilidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da Reclamacao n° 4374/PE, reapreciou a decisdo proferida em sede de controle
concentrado de constitucionalidade (ADI n° 1.232-1/DF), declarando a inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, 8§ 3°, da Lei n°® 8.742/93.

6 - Pleiteia a autora a concessao de beneficio assistencial, uma vez que, segundo alega, é
incapaz e ndo possui condicbes de manter seu préprio sustento ou de té-lo provido por sua
familia.

7 - No que tange o impedimento de longo prazo, o profissional médico indicado pelo Juizo a
quo, com base em exame efetivado em 15 de setembro de 2020, quando a demandante - de
Gltima atividade habitual de “operaria” - possuia 61 (sessenta e um) anos, a diagnosticou com
“diabetes mellitus, hipertensdo arterial, doenca renal, obesidade, além de gonartrose e artrose
lombar e cervical”, concluindo por sua incapacidade total e definitiva desde abril de 2017.

8 - Da mesma forma que o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, a contrario sensu do que
dispde o art. 436 do CPC/73 (atual art. 479 do CPC) e do principio do livre convencimento
motivado, a ndo adoc¢ao das conclus@es periciais, na matéria técnica ou cientifica que refoge a



controvérsia meramente juridica depende da existéncia de elementos robustos nos autos em
sentido contrario e que infirmem claramente o parecer do experto. Atestados médicos, exames
ou quaisquer outros documentos produzidos unilateralmente pelas partes ndo possuem tal
aptidao, salvo se aberrante o laudo pericial, circunstancia que nao se vislumbra no caso
concreto. Por ser 0 juiz o destinatario das provas, a ele incumbe a valoracdo do conjunto
probatério trazido a exame. Precedentes: STJ, 42 Turma, RESP n°® 200802113000, Rel. Luis
Felipe Saloméo, DJE: 26/03/2013; AGA 200901317319, 12 Turma, Rel. Arnaldo Esteves Lima,
DJE. 12/11/2010.

9 - Saliente-se que a pericia médica foi efetivada por profissional inscrito no 6rgao competente,
o qual respondeu aos quesitos elaborados e forneceu diagndstico com base na analise de
histérico da parte e de exames complementares por ela fornecidos, bem como efetuando
demais analises que entendeu pertinentes, e, ndo sendo infirmado pelo conjunto probatdrio,
referida prova técnica merece confianca e credibilidade.

10 - Portanto, inequivoco o preenchimento do requisito impedimento de longo prazo.

11 - No que se refere a hipossuficiéncia econémica, o estudo social, elaborado com base em
visita realizada na casa da requerente em 21 de outubro de 2017, revela que o seu nucleo
familiar é formado por ela e seu marido. Residem em casa alugada, “bastante simples, de
comodos bem pequenos, com forro PVC e de piso ceramica. Possui 01 sala, 02 quartos, 01
cozinha e 01 banheiro. Os mobiliarios sao os seguintes: sala: 01 sofa, 01 rack, 01 TV 14
polegadas; cozinha: 01 fogéo, 01 geladeira, 01 armario de cozinha e 01 mesa com 04 cadeiras;
Quarto 01: 01 cama de casal, 01 guarda-roupa velho e 01 rack; Quarto 02: 01 cama de solteiro”.
12 - A renda da familia decorria da aposentadoria do esposo da autora, OSVALDO ALVES
MACHADO, no valor de um salario minimo. Trata-se de pessoa maior de 65 (sessenta e cinco)
anos, motivo pelo qual a demandante defende a aplicagdo do disposto no art. 34, paragrafo
anico, do Estatuto do ldoso, para que seja excluido o montante em questdo do computo da
renda familiar. Todavia, a mera aplicagao do referido dispositivo ndo enseja, automaticamente,
a concessao do beneficio, uma vez que o requisito da miserabilidade ndo pode ser analisado
tdo somente levando-se em conta o valor per capita, sob pena de nos depararmos com
decisbes completamente apartadas da realidade. Destarte, a auséncia, ou presenca, desta
condi¢cao econdmica deve ser aferida por meio da andlise de todo o conjunto probatério.

13 - As despesas do nucleo familiar, envolvendo gastos com aluguel, 4gua, luz, alimentacao,
gas e financiamento, cingiam a aproximadamente R$1.127,00. Destes, cerca de R$400,00 eram
destinados ao pagamento de alugueres e R$200,00 a empréstimo consignado.

14 - Nota-se, portanto, que, a época, os ganhos de fato sequer eram suficientes para com 0s
dispéndios.

15 - Alie-se, como elemento de convic¢do, a corroborar a situacdo de vulnerabilidade da familia,
o fato de que esta era formada por duas pessoas com idade avancada, sendo a requerente
portadora de diversas patologias. Como dito supra, € portadora, nas palavras do expert, de
“diabetes mellitus, hipertensdo arterial, doenca renal, obesidade, além de gonartrose e artrose
lombar e cervical”.

16 - Lado outro, ndo se nega que € dever dos filhos prestar ajuda a seus genitores. Com efeito,
o beneficio assistencial de prestacdo continuada existe para auxiliar a sobrevivéncia das



pessoas portadoras de incapacidade, por idade avancada, ou outras restri¢cdes fisicas ou
psiquicas para o trabalho e que ndo possuam parentes proximos em condi¢des de lhes prover o
sustento. O dever, portanto, &, em primeiro lugar, da familia, a qual, in casu, o0 vem cumprindo
como pode, no entanto, tal ajuda ndo se mostra suficiente. Das 2 (duas) filhas do casal, SIRLEI
APARECIDA MACHADO trabalha como oleira, atividade de baixa remuneracéo, e ajuda com
géneros alimenticios. A outra filha, SUELI APARECIDA MACHADO, é do lar, e a auxilia nos
afazeres domésticos.

17 - Repisa-se que as condi¢cbes de habitabilidade eram insatisfatorias. O imovel, além de
alugado, possui forro de PVC e era guarnecido com mobiliario antigo.

18 - Por todo o exposto, em minuciosa analise do conjunto fatico probatério, verifica-se que o
nucleo familiar se enquadra na concepcao legal de hipossuficiéncia econémica, fazendo jus,
portanto, a autora, ao beneplacito assistencial.

19 - Acerca do termo inicial do beneficio, firmou-se consenso na jurisprudéncia que este se da
na data do requerimento administrativo, se houver, ou na data da citacdo, na sua inexisténcia
(AgRg no REsp 1532015/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 04/08/2015, DJe 14/08/2015). Tendo em vista a apresentacdo do requerimento
administrativo em 11.04.2017, acertada a fixagcado da DIB em tal data.

20 - A correcdo monetaria dos valores em atraso devera ser calculada de acordo com o Manual
de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal até a promulgacéo da Lei
n°® 11.960/09, a partir de quando sera apurada, conforme julgamento proferido pelo C. STF, sob
a sistematica da repercusséao geral (Tema n® 810 e RE n° 870.947/SE), pelos indices de
variacédo do IPCA-E, tendo em vista os efeitos ex tunc do mencionado pronunciamento.

21 - Os juros de mora devem ser fixados de acordo com o Manual de Orientagéo de
Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, por refletir as determinacgdes legais e a
jurisprudéncia dominante.

22 - Saliente-se que, ndo obstante tratar-se de beneficio assistencial, deve ser observado o
tépico do Manual atinente aos beneficios previdenciarios, a teor do disposto no paragrafo Gnico
do art. 37 da Lei n°® 8.742/93.

23 - A partir da promulgacdo da EC n°® 113/2021, publicada em 09/12/2021, para fins de
atualizagdo monetaria e compensagdo da mora, havera a incidéncia, uma unica vez, até o
efetivo pagamento, do indice da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidag&o e de
Custddia (Selic), acumulado mensalmente.

24 - Majoracgdo dos honorarios advocaticios nos termos do artigo 85, 811, CPC, respeitados os
limites dos §82° e 3° do mesmo artigo.

25 - Apelacao do INSS desprovida. Alteracé@o dos critérios de aplicagdo da correcdo monetaria
e dos juros de mora e majoragdo da verba de advogado de oficio. Sentenca reformada em
parte. ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, a Sétima Turma, por
unanimidade, decidiu negar provimento a apelacdo do INSS e, de oficio, estabelecer que a
correcdo monetaria dos valores em atraso devera ser calculada de acordo com o Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal até a promulgacgéo da Lei n°
11.960/09, a partir de quando sera apurada pelos indices de variagcédo do IPCA-E, e que 0s juros



de mora seréo fixados de acordo com o mesmo Manual, sendo que a partir da promulgacao da
EC n°® 113/2021 haverd a incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e de Custddia (Selic), acumulado mensalmente,
com majoracdo da verba honoraria, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Resumo Estruturado
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